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W artykule zaprezentowano podstawowe trendy w uzytkowaniu kruszyw zwirowo-piaskowych w Polsce, z okresleniem obec-
nych wielkosci zapotrzebowania na te kruszywa w ujeciu krajowym. Na podstawie analizy trendow w zakresie budownictwa
kubaturowego, a takze rozwoju produkcji betonu towarowego w poszczegolnych wojewodztwach, przedstawiono ocene wiel-
kosci zapotrzebowania na te kruszywa w poszczegolnych wojewédztwach w ostatnich latach. W nawiqzaniu do powyzszych
analiz przedstawiono takze oceng Zrodel prodikcji tych kruszyw w poszczegolnych wojewddztwach, co pozwolilo na okreslenie
regionalnych relacji popytu do podazy na kruszywa zwirowo-piaskowe w ostatnich latach. Podano takze spodziewane zmiany w
zakresie tych relacji w najblizszym czasie.

The paper presents basic tendencies in consumption of sand&gravel aggregates in Poland, with estimation of current qu-
antities of this demand. Taking into account trends in cubic volume of buildings constructed, as well as quantities of ready-mix
concrete production in particular voivodeships, level of demand for sandd&gravel aggregates was estimated for each voivode-
ship. Appraisal of regional sources of such aggregates in each voivodeship was also made. It made possible to establish regional
demand/supply relations for sand&gravel aggregates in recent years. Expected changes in these relations in the nearest fitture

were also discussed.
Wstep

Zuzycie kruszyw zwirowo-piaskowych jest nierozerwal-
nie zwiazane ze stanem budownictwa mieszkaniowego, prze-
mystowego i komunikacyjnego. Duze inwestycje centralne
w zakresie budownictwa przemystowego i komunikacyjnego
oraz rozw0j budownictwa wielkoptytowego w Polsce w latach
70-tych ub. w. spowodowaty szybki rozwoj zapotrzebowania
na kruszywa naturalne zwirowo-piaskowe nawet do 120
min t/r. w tym okresie. W latach 80-tych zapotrzebowanie to
obnizylo si¢ do niespetna 100 miIn t/r., natomiast radykalne
ograniczenie inwestycji centralnych oraz zalamanie si¢ budow-
nictwa wielkoplytowego na poczatku lat 90-tych spowodowaly
niespotykany, ponad 60% spadek zapotrzebowania krajowego
na kruszywa zwirowo-piaskowe. W drugiej polowie lat 90-
-tych budownictwo przemyslowe i - w sfabszym tempie - inne
dzialy budownictwa, wykazywaly wyrazny wzrost. W rezul-
tacie zuzycie kruszyw naturalnych zwirowych i piaskowych,
wyliczone na podstawie oficjalnych danych GUS, wzrosto
w latach 1994-2000 ponad dwukrotnie do ponad 71 min t w
2000 r. Ograniczenie tempa rozwoju gospodarczego kraju
i zwiazany z tym spadek produkcji budowlano-montazowej
spowodowaly ograniczenie krajowego popytu na kruszywa
zwirowo-piaskowe w latach 2001-2002 do poziomu niespeina
60 min t/r. 1, 2]. W latach 2003—-2008 nastapil wybitny rozwoj
zapotrzebowania na kruszywa w budownictwie (takze komu-
nikacyjnym), ktorego tempo rzgedu 10-20%/r. porownywalne
moze by¢ tylko z tempem rozwoju notowanym w poltowie lat
70-tych. Laczne zuzycie kruszyw zwirowych i piaskowych
osiagneto w 2008 r. nie notowany wczesniej poziom 125 min ¢,
przy wyraznej redukcji o ok. 4 min t w 2009 r. [2, 3]. W 2010
r. odnotowano prawdopodobnie powrot wielkosci tacznego
zuzycia do ok. 125 min t.

Trendy w uzytkowaniu kruszyw zwirowo-piaskowych

Ocenia sig, ze niemal calos¢ wytwarzanych w Polsce kru-
szyw zwirowo-piaskowych jest zuzywana w budownictwie do
produkcji roznego rodzaju betonow i wyrobow betonowych:
gléwnie w betoniarniach do produkcji betonu towarowego,
w zakladach prefabrykatow i wyrobow betonowych, do pro-
dukcji suchych mieszanek i tzw. chemii budowlanej, a w coraz
mniejszym stopniu przez odbiorcow indywidualnych na placu
budowy [3]. Wyjatkiem w tej grupie kruszyw sa piaski, w
przypadku ktorych udzial branzy betondéw w tacznym zuzyciu
prawdopodobnie nie przekracza 20%.

Do produkcji roznego rodzaju betonéw i wyrobow beto-
nowych tradycyjnie wykorzystywane sa mieszanki i pospotki,
lecz potrzeba wytwarzania coraz wyzszej jakosci wyrobow
powoduje systematycznie rosnace uzytkowanie do tych celow
zwirdw (i uzupehiajaco - piaskow klasyfikowanych), przy
malejacym udziale mieszanek klasyfikowanych oraz niklym
- pospotek, tj. mieszanek nieklasyfikowanych wprost ze ztoza
[2, 3]. W strukturze produkcji wyrobow betonowych w Polsce
dominuje masa betonowa (beton towarowy) zuzywana zarGwno
przez budownictwo mieszkaniowe, jak i budownictwo przemy-
stowe oraz drogowe - ok. 65%, druga pozycj¢ zajmuja plyty
i kostki betonowe dla budownictwa komunikacyjnego - ok.
17%, kolejne: prefabrykowane elementy konstrukcyjne - ok.
8%, zaprawy i suche mieszanki - ok. 7%, elementy $cienne z
betonu zwyklego - ok. 2% oraz rury betonowe - ok. 1% (tab. 2).
Szacuje sig, ze w 2009 r. do produkcji wymienionych wyrobow
betonowych zuzyto ok. 50 min t Zzwiréw, mieszanek i czgsciowo
piaskow. Gdy uwzgledni sig takze produkcjg¢ malych betoniarni
nie ujmowana statystycznie przez GUS, a oceniang na ok. 10%,
zuzycie to moglo osiagnac w 2009 r. wielkos¢ ok. 55 min t.

Piaski (klasyfikowane i surowe) tradycyjnie znajdowaly
zastosowanie glownie do produkeji zapraw budowlanych i
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Tab. 1. Gospodarka kruszywami zwirowo-piaskowymi w Polsce (mIn t) [3]

Tab 1. Sand&gravel aggregates management in Poland (million t) [3]

GORNICTWO ODKRYWKOWE

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Produkcja taczna 7.2 94,7 109,8 131,8 141,4 134,5
Zwiry 21,1 22,6 29,0 34,1 36,2 32,7
Mieszanki klasyfikowane 4,1 4.4 6,2 6,0 6,8 5,6
Pospétki 3,1 4,5 5,0 7.4 4,6 5,2
Piaski surowe 14,3 22,6 22,5 30,0 31,6 29,1
Piaski surowe z domieszka zwirow 7.8 11,8 9.8 9.8 14,1 18,2
Piaski klasyfikowane 26,9 28,9 37,3 44,5 48,2 43,6
w tym sprzedane 19,1 20,6 24.6 28.5 30,5 28,9
Import faczny 0,2 0,1 0,2 0,9 1.4 162
Zwiry 0,2 0,1 0,2 0,9 1,2 1,0
Piaski 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,2
Eksport taczny 0,2 0,3 0.4 0,1 0,1 0,1
Zwiry 0,2 0,2 0,2 0,0 0,0 0,0
Piaski 0,0 0,1 0,2 0,1 0,1 0,1
Zuzycie laczne 69,4 86,3 96,9 116,6 125,0 120,8
Zwiry 21,1 22.5 29,0 35,0 37,4 33,7
Mieszanki klasyfikowane i pospotki 12 8.9 11,2 13,4 11,4 10,8
E:gﬁ‘g‘ﬁ;‘mwe (w tym z domieszka 2,1 34,4 373 39,8 45,7 473
Piaski klasyfikowane 19,1 20,5 24,4 28,4 30,6 29,0
Tab. 2. Krajowa produkeja najwazniejszych wyrobow z betonu (tys. t) [4]
Tab 2. Domestic production of the main concrete products (,000 t) [4]
Grupa 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Elementy $cienne' 673 831 259 673 883 900¢
g bistodnikoweinne weyoy etchowe ] B 8438 9704 9898 9922 10253
budownictwa komunikacyjnego
Prefabrykowane elementy konstrukcyjne 3784 4643 5613 5528 4721 5134
Rury betonowe 300 336 322 429 425 450¢
Masa betonowa 19975 30349 36271 40891 37259 43449
Zaprawy i suche mieszanki 2872 3364 3898 4316 3966 4499

' bez wyrobow z betonu komarkowego i silikatowych, * szacunkowo

betondéw komorkowych, pozniej takze suchych mieszanek [3].
Uleglo to zasadniczej zmianie w ostatniej dekadzie, gdy znaczne
i wciagz rosnace ich ilosci zaczgto stosowa¢ do podbudowy
droég oraz innych prac inzynieryjnych (np. nasypy). Zuzycie
piaskow w tym kierunku moglo w ostatnich latach przekraczaé
60 min t/r.

Ocena wielkos$ci zapotrzebowania na kruszywa zwirowo-
piaskowe w poszczegdlnych wojewdodztwach

Glowny Urzad Statystyczny nie rejestruje w zadnej formie
wielkosci zuzycia kruszyw zwirowo-piaskowych w ukladzie
wojewaodzkim. Aby oszacowa¢ strukturg zuzycia tych kruszyw
w poszczegolnych regionach (wojewodztwach), niezbedne jest
postuzenie si¢ pewnymi wskaznikami posrednimi. Jednym z
nich jest udzial danego wojewddztwa w budownictwie kuba-
turowym (gdzie zuzywana jest zdecydowana wigkszo$¢ betonu
towarowego i wyrobow betonowych), a dokladniej rzecz ujmu-
jac - w kubaturze wybudowanych budynkow (tab. 3). Dane na
ten temat wskazuja wyraznie, ze zdecydowanym liderem jest
tu wojewodztwo mazowieckie (glownie aglomeracja warszaw-
ska), ktérego udzial sigga nawet ponad 20%. Bardzo istotne,
cho¢ malejace, sq udzialy wojewddztwa wielkopolskiego i
$laskiego (po ponad 10%). Zwraca uwage powazny i rosnacy
udzial wojewodztwa maltopolskiego i dolnoslaskiego, a w
dalszej kolejnosci - todzkiego i pomorskiego. Zdecydowanie
najnizszy udzial w kubaturze wybudowanych budynkow maja

wojewodztwa $wigtokrzyskie i opolskie, a ostatnio takze war-
minsko-mazurskie (tab. 3). Warto zwroci¢ uwage na udziaty
poszczegolnych aglomeracji miejskich - tu zdecydowanie domi-
nuje aglomeracja warszawska - ok. 17%, nastgpnie gornoslaska
- ok. 7%, krakowska - ok. 6%, poznanska i wroctawska - po ok.
5%, trojmiejska - ok. 4%, todzka - ok. 3% [5].

Innym mozliwym do zastosowania wskaznikiem informu-
jacym o regionalnej strukturze zuzycia kruszyw zwirowo-pia-
skowych, sa dane o wielkosci produkcji betonu towarowego
w poszczegdlnych wojewodztwach [6]. Nalezy pamigtac, ze
dane te nie sa pelne, gdyz Glowny Urzad Statystyczny nie
gromadzi takich danych od firm zatrudniajacych ponizej 10
pracownikéw (a wige np. niektorych firm posiadajacych jeden
wezel betoniarski). Szacuje si¢ jednak, ze udzial takich firm
w produkcji sigga 10%, cho¢ w niektorych wojewodztwach
wystepuje wigksze rozproszenie tej produkcji i udzial ten moze
siggac 20% [3].

Dane na temat produkcji betonu towarowego potwierdzaja,
ze zdecydowanym liderem jest wojewodztwo mazowieckie,
ktorego udzial w tym przypadku sigga 16%. Bardzo istotne,
cho¢ malejace, sa udzialy wojewodztwa $laskiego (9-11%)
i wielkopolskiego (8-10%), niewiele nizsze - wojewodztwa
dolnoslaskiego, pomorskiego i matopolskiego (w tym ostatnim
przypadku udziat moze by¢ zanizony wobec wigkszej ilosci ma-
tych wytworcow betonu towarowego). Takze i w tym przypadku
najnizszy udzial maja wojewodztwa §wigtokrzyskie i opolskie,
a takze warminsko-mazurskie i podlaskie (tab. 4).
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Tab. 3. Udzial poszezegdlnych wojewddztw w kubaturze wybudowanych budynkéw (%) |3, obliczenia wlasne]
Tab 3. Shares of particular voivodeships in cubic volume of constructed buildings (%) 5, author’s calculation]

Wojewaodztwo 2005 2006 2007 2008 2009
Dolnoslaskie 6.6 7.6 a0 8,0 7.9
Kujawsko-Pomorskie 4,5 4,5 4.6 49 4.3
Lubelskie 44 4,2 4.2 3,6 4.1
Lubuskie 32 24 P 3,0 2,7
Lodzkie 541 6,9 6,9 6,6 7,6
Matopolskie 7,0 7.8 7.8 7.1 9.0
Mazowieckie 19,2 18,8 18,5 20,0 2151
Opolskie 153 1,3 1L5) 1,7 22
Podkarpackie 4.6 4,5 3.5 3,8 357
Podlaskie 3,0 2,9 6,4 3.1 250
Pomorskie 6,3 6.0 6,3 6,1 5,9
Slaskie 10,6 11,0 9.8 10,2 9,9
Swigtokrzyskie 2,0 2,3 1,8 22 1,5
Warminsko-Mazurskie 4,0 352 3,0 3.3 2.5
Wielkopolskie 14,0 13,0 12,4 12,5 11,0
Zachodniopomorskie 3,6 3,6 2,9 5. 4,1
Tab. 4. Udzial poszczegolnych wojewodztw w produkeji betonu towarowego (%) |6, obliczenia wlasne]

Tab 4. Shares of particular voivodeships in ready-mix concrete production (%) [6, author’s calculation]

Wojewodztwo 2005 2006 2007 2008 2009
Dolnoslaskie 7,8 8,2 8,6 9.8 8,9
Kujawsko-Pomorskie 6.3 5.8 6,7 5,7 6.3
Lubelskie 6,0 5,0 3.8 2,6 2.4
Lubuskie 6.8 5.6 6,0 5,6 5.4
Lodzkie 6,1 6,0 59 7,4 5,8
Matopolskie T 3 7,9 7,6 7]
Mazowieckie 13,2 14,9 14,6 15,5 16,2
Opolskie 2,9 2,4 2,6 2,6 2,4
Podkarpackie 6.3 5.6 5:3 555 6,2
Podlaskie 2,6 2,6 255 2:5 2,8
Pomorskie 8.5 8.7 7.6 7.4 8.0
Slaskie 8.8 9,1 9,2 9,9 11,0
Swictokrzyskie 3,3 3,0 2,7 2,6 2,6
Warminsko-Mazurskie 2.8 3,1 3.3 2,9 2,6
Wielkopolskie 7.8 9.4 9.9 8,7 8,2
Zachodniopomorskie 3,1 3.2 3,5 3.8 3.5

W Polsce dziala obecnie ponad 950 wytworni betonu,
z ktorych ponad 200 (nalezacych do 17 firm) zrzeszonych jest
w Stowarzyszeniu Producentow Betonu Towarowego (SPBT).
Liderem wsrod ogdlnopolskich producentow jest obecnie firma
Gorazdze Beton, posiadajaca 48 wytworni glownie w woje-
wodztwach zachodnich i centralnych. Drugi wazny producent
to firma Bosta Beton (CRH) z 39 zakladami w 23 miastach,
obecna w wigkszosci wojewodztw. Cemex Polska oraz Lafarge
Beton posiadaja po 34 wytwdrnie stacjonarne. Do powaznych
dostawcow betonu towarowego zaliczy¢ nalezy takze Dycker-
hoff Beton Polska (Buzzi Unicem) i Thomas Beton. W ostatnim
czasie wzrasta popularno$¢ mobilnych weztdéw betoniarskich,
stwarzajacych mozliwos¢ szybkiej realizacji dostawy betonu
towarowego przy budowie drég i autostrad. Dysponuja nimi
najwigksi dostawcy masy betonowej, np. Cemex, Lafarge,
Gorazdze Beton, Bosta Beton [3].

Analiza udzialu poszczegolnych wojewaddztw w kubaturze
wybudowanych budynkéw oraz w produkcji betonu towaro-
wego pozwala, przynajmniej w sposob szacunkowy, okresli¢
udzialy tych wojewddztw w zuzyciu kruszyw zwirowo-pia-
skowych, a dokladnie rzecz ujmujac - zwirow, mieszanek i
pospotek (piaski zuzywane sa w wigkszosci do innych celow).

Udzialy te oszacowano jako $rednig pomigdzy udzialem
wojewodztwa w kubaturze wybudowanych budynkow oraz
udziatem w produkcji betonu towarowego (tab. 5). Rysuje sig
wyraznie bardzo powazny udziat wojewodztwa mazowieckiego
w lacznym zuzyciu (ok. 18%), a takze siggajace 10% udzialy
wojewodztw slaskiego i wielkopolskiego. Na dalszych pozy-
cjach znajduja si¢ wojewodztwa: dolnoslaskie, matopolskie i
pomorskie. Najnizsze udzialy w zuzyciu omawianych kruszyw,
rzedu 2-3%, maja wojewodztwa swigtokrzyskie, opolskie
warminsko-mazurskie i podlaskie (tab. 5).

W zwigzku z intensywnym rozwojem produkcji betonu
towarowego i wyrobow betonowych, taczne zuzycie kruszyw
zwirowo-piaskowych (bez piaskdw) w Polsce w latach 2005-
-2008 wzrosto o ponad 50% (tab. 6). Rok 2009 przyniost
wyrazne zahamowanie tego trendu - zaréwno produkcja
wyrobow betonowych, jak i zwiazane z tym zuzycie kruszyw
zwirowo-piaskowych uleglo redukcji o 8% (tab. 2, 6). Rok
2010 przynidst jednak powrodt na sciezkg wzrostu - produkcja
wyrobow betonowych wzrosta o 13% wzgledem roku 2009 i
4% wzgledem roku 2008 (tab. 2). Zapewne w podobny spo-
sob wzrosto tez zuzycie kruszyw Zzwirowo-piaskowych (bez
piaskow) zapewne do okoto 48-49 min t.
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Tab. 5. Szacunkowy udzial poszczegdlnych wojewodztw w zuzyciu kruszyw zwirowo-piaskowych' (%) [obliczenia wlasne]

Tab 5. Estimated shares of particular voivodeships in sand&gravel aggregates consumption (%) [author’s calculation]

Wojewodztwo 2005 2006 2007 2008 2009
Dolnoslaskie 2 7.9 8.2 8,9 8.4
Kujawsko-Pomorskie 5.4 52 5,6 5,3 5,3
Lubelskie 52 4.6 4,0 3,1 3,3
Lubuskie 5,0 4,0 4,4 43 4,0
Lodzkie 5E) 6,5 6,4 7,0 6,7
Matopolskie 753 7,5 7,8 7.4 8,3
Mazowieckie 16,2 16,9 16,5 17,8 18,6
Opolskie 2,1 1,9 2,1 2,1 2,3
Podkarpackie 5.4 5,0 4.4 4,6 5,0
Podlaskie 2.8 2 4.5 2.8 240
Pomorskie 7,4 7,4 6,9 6,8 7,0
Slaskie 9,7 10,1 9.5 10,1 10,5
Swietokrzyskie 2,6 2,6 22 2.4 2,1
Warminsko-Mazurskie 34 S 3,1 3,1 2,5
Wielkopolskie 10,9 11,2 11,1 10,6 9,6
Zachodniopomorskie 3.4 3.4 32 3.8 3.8

' zwiry, mieszanki klasyfikowane i pospotki

Uwzgledniajac wyliczone wyzej udzialy poszczegdlnych
wojewodztw w zuzyciu kruszyw zwirowo-piaskowych (tab. 5)
stwierdzi¢ mozna, Zze zuzycie to w wojewddztwie mazowieckim
w ostatnim czasie przekroczyto 8 min t/r., w $laskim i wielko-
polskim oscylowalo w przedziale 4-5 min t/r., w dolnoslaskim
i matopolskim - przekraczalo 3,5 min t/r., a w pomorskim i
todzkim - 3 min t/r. Najnizszy poziom zuzycia tych kruszyw
- ok. 1 mln t/r. - notowano w wojewodztwie $wigtokrzyskim i
opolskim (tab. 6).

Ocena regionalnych zrodel produkcji kruszyw zwirowo-
piaskowych w poszczegolnych wojewodztwach

W strukturze geograficznej produkcji kruszyw zwirowo-
-piaskowych (zwiry i mieszanki) rysuje si¢ wybitna dominacja
wojewodztw: matopolskiego (ok. 6 min t/r.), podlaskiego, war-
minsko-mazurskiego i dolnos$laskiego (po 4-5 min t/r.), a takze

pomorskiego, zachodniopomorskiego i mazowieckiego (tab.
7). Rodzaj i jakos¢ kruszyw wytwarzanych w poszczegolnych
regionach sa bardzo zréznicowane. W wojewodztwach dolno-
§laskim i opolskim oraz w warminsko-mazurskim i podlaskim
produkowane sa glownie wysokiej jakosci zwiry i mieszanki o
istotnym udziale ziaren skal magmowych i metamorficznych.
W innych wojewddztwach parametry jakosciowe kruszyw sa
z reguly gorsze.

Struktura asortymentowa produkcji zalezy przede wszyst-
kim od jakosci eksploatowanych zt6z, a w drugiej kolejnosci
od potrzeb odbiorcow lokalnych i bardziej odleglych. Zna-
czacy udzial zwirow w 1acznej produkeji notowany jest w
wojewodztwach potudniowo-zachodnich (np. w dolno$laskim
i opolskim) oraz polnocno-wschodnich (wojewoddztwa pod-
laskie i warminsko-mazurskie), skad znaczne ilosci zwirow
kierowane sg na bardziej odlegle, a zarazem bardziej chtonne
rynki regionalne (np. warszawski czy poznanski). Produkcja

Tab. 6. Szacunkowe zuzycie kruszyw zwirowo-piaskowych' w poszczegolnych wojewadztwach (min t) [obliczenia wlasne]
Tab 6. Estimated consumption of sand&gravel aggregates in particular voivodeships (million t) [author’s calculation]

Wojewodztwo 2005 2006 2007 2008 2009
Polska 31,5 40,2 47,5 47,6 43,6
Dolnoslaskie 2.3 32 4,0 4,3 ShS
Kujawsko-Pomorskie L33/ 2,1 2:7 2,6 2,4
Lubelskie 1,6 1,8 1,9 1,5 1,4
Lubuskie 1,6 1,6 2,1 24 1.8
Lodzkie 1,8 2,6 3,1 3,4 3,0
Matopolskie 2.3 3,0 3.8 3,6 Bi]
Mazowieckie Si1 6,8 8,0 8,7 8,3
Opolskie 0,7 0,7 1,0 1,0 1,0
Podkarpackie 1,7 2,0 2.1 2.2 2.2
Podlaskie 0,9 1,1 D12 1,4 1,2
Pomorskie 2.3 3,0 3.4 3.3 3,1
Slaskie 3,0 4,0 4,6 4,9 4,7
Swietokrzyskie 0.8 1,1 1,1 1i2 0.9
Warminsko-Mazurskie 1,1 1,3 115 1,5 1,1
Wielkopolskie 3.4 4.5 5.4 52 4.3
Zachodniopomorskie 1] 1.4 1,5 1,9 1,7

' zwiry, mieszanki klasyfikowane i pospotki
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Tab. 7. Produkcja kruszyw zwirowo-piaskowych' w poszczegdlnych wojewodztwach (min t) [3]
Tab 7. Sand&gravel aggregates production aggregates in particular voivodeships (million t) [3]

Wojewodztwo 2005 2006 2007 2008 2009
Dolnoslaskie 3:3 4.6 53 5,3 3.9
Kujawsko-Pomorskie 0,9 1,0 153 1,1 1,3
Lubelskie 0,2 0,3 0,3 0,2 0,2
Lubuskie 0,9 1,5 1.2 1,4 1,0
Lodzkie 1,1 0,9 sl 1,1 1,1
Matopolskie 43 49 5,6 6,0 6,1
Mazowieckie 2,9 4,1 4,1 42 3,5
Opolskie 1,4 2,0 2.3 3,1 3.3
Podkarpackie 1,7 1,9 2,0 2,6 2,6
Podlaskie 4,1 438 6,8 5,2 5,0
Pomorskie 1,9 2,6 3,9 3.4 4.1
Slaskie 1,8 2,4 2,4 2i5 2,5
Swigtokrzyskie 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Warminsko-Mazurskie 3,1 4,1 5,6 5.3 4.4
Wielkopolskie 1,1 1,2 1,4 2,0 e
Zachodniopomorskie 2,8 3.9 4,2 3.9 3.4

Lawiry, mieszanki klasyfikowane i pospolki

zwirow w wojewodztwach matopolskim, podlaskim, warmin-
sko-mazurskim i dolnoslaskim miescita si¢ w ostatnich latach z
reguly w przedziale 3,5-4,5 min t/r., w wojewodztwie opolskim,
zachodniopomorskim, pomorskim i mazowieckim - po ok. 3
min t/r., w §laskim - ok. 2 mln t/r., a w podkarpackim - ok. 1,5
min t/r. Warto podkresli¢, ze w Polsce potudniowo-wschodniej
rownolegle do produkeji i sprzedazy zwirow prowadzona jest
znaczaca sprzedaz piasku, co ma zwiazek ze znacznym lokal-
nym zapotrzebowaniem na ten surowiec. Z drugiej strony na
Mazurach, Podlasiu, Slasku Dolnym i Opolskim, oraz - ostatnio
- Zachodnim Pomorzu, dzialalnos¢ produkcyjna ukierunkowana
jest na pozyskiwanie zwirow, a sprzedaz uzyskiwanych ubocz-
nie piaskow klasyfikowanych jest niewielka. Z kolei wigksze
ilosci mieszanek i pospotek - powyzej 1 min t/r. - sg pozyski-
wane w wojewodztwach matopolskim, podlaskim, warminsko-
-mazurskim, mazowieckim, a niekiedy takze - pomorskim i

wielkopolskim [3]. Znikome ilosci tych kruszyw pozyskiwane
sg w wojewodztwie swigtokrzyskim i lubelskim (tab. 7).

Regionalne relacje popytu do podazy na kruszywa
zwirowo-piaskowe

Relacje popytu do podazy na kruszywa zwirowo-piaskowe
wykazuja bardzo duze zroznicowanie regionalne. Po stronie
podazowej zdecydowanie dominuja obecnie wojewodztwa
malopolskie, podlaskie, warminsko-mazurskie, dolnoslaskie,
mazowieckie, a ostatnio takze pomorskie i zachodniopomor-
skie. Natomiast niewielka produkcja notowana jest w woje-
wodztwach swigtokrzyskim i lubelskim, a takze w niewielkich
wojewodztwach lubuskim i kujawsko-pomorskim. Az w
osmiu wojewodztwach notowany jest trwaly deficyt kruszyw
zwirowo-piaskowych na rynkach regionalnych, najwyzszy w

Tab. 8. Szacunkowe saldo kruszyw zwirowo-piaskowych' w poszczegdInych wojewddztwach (min t) [obliczenia wlasne]
Tab 8. Estimated balance of sand&gravel aggregates in particular voivodeships (million t) [author’s calculation]

Wojewodztwo 2005 2006 2007 2008 2009
Dolnoslaskie +1,0 +1,4 +1,3 +1,0 +0,2
Kujawsko-Pomorskie -0,8 -1,1 -1,4 -1,5 -1,1
Lubelskie -1,4 -1,5 -1,6 -1,3 -1,2
Lubuskie -0,7 -0,1 -0,9 -0,7 -0,8
Lodzkie -0,7 -1,7 -2,0 -2,3 -1,9
Matopolskie +2.,0 +1,9 +1,8 +2.4 +2.4
Mazowieckie 2.2 2,7 -3,9 -4.5 -4.8
Opolskie +0,7 +1,3 +1,3 +2,1 28
Podkarpackie 0,0 -0,1 -0,1 +0,4 +0.,4
Podlaskie +3.2 +3,7 +4,6 +3,8 +3,8
Pomorskie -0,4 -0,4 +0,5 +0,1 +1,0
Slaskie =i -1,6 27 2,4 D2
Swietokrzyskie -0,8 =141 S 1.2 -0,9
Warminsko-Mazurskie +2,0 +2,8 +4,1 +3,8 3.3
Wielkopolskie -2,3 -3,3 -4,0 -3,2 -3,1
Zachodniopomorskie +1,7 2.5 +2.7 +2.0 =l

' zwiry, mieszanki klasyfikowane i pospolki
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wojewodztwie mazowieckim, wielkopolskim, $laskim i fodzkim
(tab. 8). Z drugiej strony kilka wojewodztw wykazuje wyrazne
nadwyzki podazy nad popytem: podlaskie, warminsko-mazur-
skie, matopolskie, opolskie i zachodniopomorskie (tab. 8).

Rosnace zapotrzebowanie na kruszywa zwirowo-piaskowe,
w szczegdlnosci do produkcji betonow i wyrobow betonowych,
notowane jest w ostatnich latach m.in. w wojewaodztwie mazo-
wieckim, $laskim, wielkopolskim, dolnoslaskim, matopolskim,
tédzkim i pomorskim. W wielu przypadkach, wobec braku
wystarczajacych ilosci kopaliny ze Zrodel lokalnych, skutkuje to
koniecznoscia dostaw z wigkszej odleglosci. W odniesieniu do
zwirow najwyzszej jakosci dostawy pochodza z regionu dolno-
slaskiego, opolskiego, warminsko-mazurskiego i podlaskiego.
Najwyzszej klasy zwiry bywaja dostarczane tradycyjnie koleja
nawet na odleglosé rzedu 250-350 km, a wigc z Dolnego Slaska
czy rejonu Suwalk, np. na rynek warszawski [7]. Zwiry nizszych
klas i czgSciowo mieszanki, poza sprzedaza na rynku regio-
nalnym, znajduja zbyt w istotnej czgséci na rynkach sasiednich
regionow (np. kruszywa z wojewodztwa zachodniopomorskiego
w Wielkopolsce, z Matopolski w swigtokrzyskim). Niewielkie
obecnie znaczenie maja dostawy zwirow z krajow sasiednich.
Chodzi przede wszystkim o import Zzwiréw z Niemiec do Polski
zachodniej (ostatnio 0,5-1,0 min t/r.) oraz niewielki import z
Czech, Stowacji i Ukrainy do wojewodztw Polski potudniowo-
-wschodnie;j.

Podsumowanie

Wobec nierownomiernej lokalizacji zaktadow produkcji
kruszyw zwirowo-piaskowych w Polsce, zwlaszcza tych do-
starczajacych kruszywa najwyzszej jakosci (zwiry), szacuje
sig, ze ponad 35% lacznego krajowego popytu na kruszywa
zwirowo-piaskowe (bez piaskow), w tym az niemal 50%
popytu na zwiry, zaspokajane jest przez ich sprowadzanie z
regionow bardziej intensywnej produkcji, a uzupetniajaco takze
z importu (ok. 1 mln t/r.). Mimo wysokich kosztéw transportu
kruszyw, niektore aglomeracje miejskie (m.in. Poznan, Lublin,

Kielce) sa w bardzo wysokim stopniu (70-100%) zalezne od
dostaw zwirow spoza wlasnego regionu, a incydentalnie nawet
z zagranicy. Dla innych duzych aglomeracji, gdzie notowany
jest istotny deficyt takich kruszyw ze zrodet lokalnych, udziat
zwirow z innych wojewodztw sigga 50-60% (Warszawa, Lodz,
aglomeracja gornoslaska).

Mozliwosci rozwoju produkceji kruszyw zwirowo-piasko-
wych w poblizu centréw ich uzytkowania (szczegolnie duzych
aglomeracji miejskich i obszarow intensywnych inwestycji
przemystowych) sg ograniczone, cho¢ sg one rozwijane tam,
gdzie jest to mozliwe. Przyktadem jest majacy miejsce w ostat-
nich latach wzrost ich produkcji w wojewodztwie mazowiec-
kim, matopolskim i pomorskim. Istotnym ograniczeniem jest
rozmieszczenie bazy zasobowej kruszyw, a takze zroznicowana
dostgpnos¢ poszeczegolnych ztoz do eksploatacji ze wzgledow
srodowiskowych czy z uwagi na kolizjg z kierunkiem zagospo-
darowania przestrzennego. Niestety, wskutek ogdlnego trendu
stopniowego wyczerpywania si¢ zasobow ztoz polozonych
blizej duzych aglomeracji, w perspektywie najblizszych lat na-
lezy oczekiwaé dalszego wzrostu mig¢dzyregionalnych dostaw
zwirow oraz wydtuzenia drog ich transportu. Produkcja moze
by¢ rozwijana w regionach coraz bardziej odleglych od centrow
zuzycia zwirow, np. w okolicach Sokotki, Suwatk, Olecka,
Etku, Szczytna i Olsztyna w Polsce polnocno-wschodniej. Z
drugiej strony ograniczona dostgpno$é do eksploatacji ztoz
rezerwowych - ze wzgledow srodowiskowych czy przestrzen-
nych - moze stopniowo prowadzi¢ do ograniczenia produkcji
tych kruszyw w tak tradycyjnych regionach jak Dolny Slask
czy Malopolska.

Praca powstala w ramach projektu pt. ,, Strategie i Sce-
nariusze Technologiczne Zagospodarowania i Wykorzystania
Zloz Surowcow Skalnych”(Nr POIG.01.03.01-00-001/09),
realizowanego w ramach Programu Operacyjnego Innowa-
cyjna Gospodarka, lata 2007-2013, Priorytet 1, Dzialanie
1.3, Poddzialanie 1.3.1 Projekty rozwojowe.
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