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W Malopolsce i na Podkarpaciu wydobywa sie rocznie prawie 25 min ton kruszyw naturalnych, w tym okolo 18 min Mg
kruszyw Zwirowo-piaskowych. W artvkule przedstawiono charakterystyke gornictwa kruszyw naturalnych uwzgledniajqceq stan
obecny oraz perspektywe rozwoju branzy. Zarysowane zostaly rowniez problemy zwiqzane z konfliktem lokalizacji udokumento-

wanych zloz wzgledem obszarow przyrodniczo cennych.

In Malopolska and Podkarpacie almost 25 million tons of natural aggregate is mined annually, including about 18 tons of
sand-gravel aggregate. The article presents characteristics of natural aggregate mining including current state and prospects
for future development. Problems connected with conflicts of the localization of evidenced deposits in respect of naturally valu-

able areas were also outlined.
Wprowadzenie

Do produkcji kruszyw naturalnych wykorzystuje sig
glownie kopaliny, ktore wedtug bilansu [3], zakwalifikowane
sa do dwoch grup surowcowych: piaskow i zwirdow (produkcja
kruszyw zwirowo-piaskowych i tamanych) oraz kamieni ta-
manych i blocznych (produkcja kruszyw tamanych). Kopaliny
te zalegaja w Polsce w 8 008 zlozach, a ich zasoby bilansowe
wynosza ponad 26 mld Mg (tab. 1).

Regiony Matopolski i Podkarpacia maja istotne znaczenie w
krajowym rynku kruszyw naturalnych. Na ich obszarze znajduje
si¢ 12% wszystkich udokumentowanych ztoz, w ktorych zalega
17,8% zasobow bilansowych, 9,2% zasobow przemystowych,
i wydobywa sig¢ 12,5% kopalin z obu grup surowcowych. W
bezposrednim poréwnaniu analizowanych wojewaodztw, to w
wojewodztwie matopolskim odnotowuje sig¢ znacznie wigksze
wielkosci zasobow i wydobycia.

Obecny stan wydobycia wraz ze strukturq 10z

zagospodarowanych

Na przestrzeni ostatnich lata rynek kruszyw naturalnych
w wojewodztwie matopolskim i podkarpackim wpisal si¢ w
ogolny trend rozwoju branzy w Polsce. Zarowno wydobycie
piaskow i zwirow oraz kamieni famanych i blocznych, odno-

towywalo coroczny wzrost (tab. 2).

W wojewaodztwie matopolskim w 2009 roku w poréwnaniu
do 2005 roku odnotowano ok. 47% (z 11,9 do 17, 5 min Mg)
wzrost wydobycia kopalin przy 33% wzroscie wydobycia w
grupie kamieni famanych i blocznych i 54% wzroscie w grupie
piaskow i zwirow. Na Podkarpaciu, przyrost ten byt wigkszy
i wyniost dla wszystkich kopalin 56% (z 4,5 do 7,0 min Mg),
przy 116% wzroscie wydobycia w grupie kamieni famanych
i blocznych i 49% wzrodcie w grupie piaskow i zwirow. Im-
ponujaco wyglada przyrost w grupie kopalin zwigzlych, przy
czym w warto$ciach bezwzglednych bylo to jedynie 0,6 min
Mg. Prawie caly ten wzrost odnotowano w kopalni piaskowca
Lipowica.

Wydobycie kopalin do produkcji kruszyw naturalnych w
wojewddztwie malopolskim (17,5 mln Mg, w tym 12,0 mln
Mg piaskow i zwirdw) w 2009 roku bylo ponad dwukrotnie
wigksze niz w podkarpackim (7,0 min Mg, w tym 5,9 mln Mg
piaskow i zwirow). Wydobycie to uzyskano z 158 zagospoda-
rowanych zl6z w wojewddztwie matopolskim, i 184 zloz w
podkarpackim (tab. 3).

W przeliczeniu na jedno ztoze, srednia wielkos¢ wydobycia
wynosi ok. 111 tys. Mg w Matopolsce i 38 tys. Mg na Podkar-
paciu. Liczbg zagospodarowanych ztoz piaskow i zwirow, ze
wzgledu na wielkos¢ wydobycia przedstawiono w tabeli 4.

Tab. 1. Udzial wojewddztwa matopolskiego i podkarpackiego w krajowym rynku kruszyw naturalnych
Tab. 1. Share of Malopolska and Podkarpacie regions in the national market of natural aggregate

Polska Malopolska i Podkarpacie

Wyszczegolnienie Kamienie Kamienie

famane i Piaski i zwiry Razem tamane i Piaski i zwiry Razem

bloczne bloczne
Liczba zt6z 686 7323 8009 20,1% 11,3% 12,0%
Zasoby bilansowe 9 783 883 16245 111 26028994 17,3% 18,1% 17,8%
Zasoby przemystowe | 3 076 960 2436 105 5513065 7.4% 11,4% 9,2%
Wydobycie 85277 141 037 196314 12,0% 12,7% 12,5%
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Tab. 2. Wielkos¢ oraz dynamika wydobycia kopalin do produkeji kruszyw naturalnych w wojewddztwie matopolskim i podkarpackim w latach 2005 — 2009
Tab. 2. Size and dynamics of mineral extraction for natural aggregate production in the region of Matopolska and Podkarpacie in 2005-2009

Rok
Wojewodztwo Wyszezegélnienie | Jednostka -
2005 2006 2007 2008 2009
Melapolskis Kamie lamany |~ vo | 41330 | 48180 | s1900 | 53960 | 55090
i bloczny
Dynamika r/r % - 16,6 7.7 4,0 2.1
Piaski i zwiry tys. Mg 7796,0 9364,0 10777,0 11815,0 12025,0
Dynamika r/r % --- 20,1 15,1 9,6 1,8
Razem tys. Mg 11929,0 14182,0 15967,0 17211,0 17534,0
Dynamika r/r % 18,8 12,6 7.8 1,9
Kamien famany
hloony tys. Mg 518 576 635 912 1119
Podkarpackie Dynamika t/r % = 11,2 10,2 43,6 22,7
Piaski 1 zwiry tys. Mg 3980 4319 4683 5907 5928
Dynamika r/r % - 8,5 8,4 26,1 0,4
Razem tys. Mg 4498 4895 5318 6819 7047
Dynamika r/r % - 8.8 8,6 282 33
Tab. 3. Charakterystyka zagospodarowanych z{6z
Tab. 3. Characteristics of reclaimed deposits
Grupa surowcowa Wyszczegolnienie Malopolska Podkarpacie
Liczba zt6z tacznie/ 93/35 45/14
zagospodarowanych
Kamienie 1} : : 2
; bé;:;;:en b LR p Srednie wydobycie, tys. Mg 157.4 79.9
Maksymalne wydobycie, tys. Mg 1145 849
Nazwa zloza Zalas Lipowica Il
Liczba 716z tacznie/ 298/123 517/170
zagospodarowanych
Piaski i zwiry Srednie wydobycie, tys. Mg 977 34,9
Maksymalne wydobycie, tys. Mg 699 Strzv.f?c}cice-
Nazwa zloza Charzewice Za:glew
Liczba z16z tacznie/ 391/158 562/184
Razem zagospodarowanych
Srednie wydobycie, tyé. Mg 110,9 38.3
Tab. 4. Liczba zagospodarowanych zt6z piaskow i zwiréw wraz zasobami w zaleznosci od wielkosci wydobycia
Tab. 4, Number of reclaimed sand and gravel deposits with resources depending on the amount of extraction
: Malopolska Podkarpacie
e e Tiosha | 76 . zp o | Liczba | zB i 7P i
bs-Me zioz | tys. Mg 2 tys. Mg 2 zl6z tys. Mg = tys. Mg =
od do
0 20 50 24548 6,1 12391 7,0 107 35016 224 17395 21,3
20 50 17 23372 5,8 7505 4.2 36 1207 7432) 5538 6,8
50 100 17 34826 8.7 18551 10,5 10 18740 12,1 3026 3.9
100 200 20 101353 25:3 66515 37,6 10 28999 18,8 19106 23,3
200 500 14 195569 48,8 59885 33.8 6 48903 31,7 26236 32,1
500 1000 D 20770 5.3 12071 6,9 1 10513 6.8 10513 12,8
Razem 123 400438 100 176918 100 170 154348 100 81814 100

ZB — zasoby bilansowe, ZP — zasoby przemystowe

Przedstawione dane swiadcza o bardzo malej koncentracji
wydobycia w tej grupie surowcowej. W zlozach, z ktorych
rocznie wydobywa si¢ do 100 tys. Mg kopalin, w wojewodz-
twie malopolskim zalega ok. 21% zasobow bilansowych (22%
zasobow przemystowych). Natomiast w wojewodztwie pod-
karpackim udzial ten wynosi 43% dla zasobow bilansowych
(32% zasobow przemystowych), co wskazuje na duze znaczenie

tych zl6z na rynku kruszyw zwirowo-piaskowych. Skutkiem
rozdrobnienia wydobycia jest znaczna liczba producentow po-
siadajacych niewielki udzial w rynku, co szczegoélnie widoczne
jest na przykladzie kruszyw zwirowo-piaskowych. Producenci
z wojewodztwa matopolskiego o udziale wigkszym od 4% (8
firm) tacznie maja ok. 60% udzial w rynku, natomiast mniejsi
producenci (ponad 60 firm) posiadajg ok. 40% udziat (rys. 1).

20



GORNICTWO ODKRYWKOWE

Kepalna Kruszyw “TAR-
KRUSZ™ 5p. 2 0.0,

%
Kopalnie Odkrywkows
Surowedw Dregowychw
Rudawle

Zaklad Predukeyine
Uslugewy  Polwaod”
5%

Super Krusz” 5p. 1 6.0, 13%
% Preadsigblortwe

Produksji

Kruszywa | Uslug

Gealogieznych

Kruszgeo” S.A.
18%

POLDIMS.A..
m

Rys. 1. Struktura rynku kruszyw zwirowo-piaskowych w Malopolsce
Fig. 1. Structure of sand and gravel aggregate market in Malopolska

W wojewodztwie podkarpackim, okoto 100 producentow
kruszyw zwirowo-piaskowych z udzialem w rynku mniejszym
od 3%, tacznie wydobywaja mniej piaskow i zwirow od firmy
Kruszgeo — majacej najwigkszy udzial (rys. 2).
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Rys. 2. Struktura producentow kruszyw zwirowo-piaskowych na
Podkarpaciu
Fig. 2. Structure of producers of sand and gravel aggregate in Podkarpacie

dominujaca pozycje w obu wojewodztwach. Jej udzial w wydo-
byciu wynosi: na Podkarpaciu —44,2%, w Matopolsce — 17,6%.
Kolejne miejsca w Malopolsce zajmuja: Krakowskie Zaklady
Eksploatacji Kruszywa z udzialem 13,2%, Georyt z udzialem.
8,2%, Wolimex — 6,3%, Cemex — 5,7%. Na Podkarpaciu, na
drugiej pozycji lokuje si¢ firma MURPOL, z udziatem 10,2%,
a za nia Stroz Jan — 3,7%.

Na rynku kruszyw famanych, sytuacja wyglada inacze;j.
Wydobycie prowadzone jest na wigksza skalg, z duzo mniejszej
liczby 716z, niz w przypadku piaskow i zwiréw. Na Podkarpa-
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Rys. 3. Struktura rynku kamieni famanych i blocznych na Podkarpaciu
Fig. 3. Structure of crushed and block stones market in Podkarpacie
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Rys. 4. Struktura rynku kamieni famanych i blocznych w Malopolsce
Fig. 4. Structure of crushed and block stones market in Malopolska

ciu (rys. 3), firma — Przedsigbiorstwo Produkcji Materiatow
Drogowych, eksploatujaca piaskowiec ze zloza Lipowica II,
posiada az 75% udzialu w wydobyciu, pozostate 11 firm, po-
siadajg resztg udziatu.

W Matopolsce, wydobycie ze zl6z kamieni tamanych i
blocznych prowadzi 28 podmiotéw gospodarczych (rys. 4).

Ponad polowg udzialu w wydobyciu posiadaja trzy firmy:
Kopalnie Porfiru i Diabazu — 26%, Kopalnie Odkrywkowe
Surowcow Drogowych w Rudawie (Lafarge Kruszywa i Beton)
— 19%, Kopalnia Surowcow Skalnych ,,Klgczany” — 14%.

Na rysunku 5, przedstawiono strukturg geograficzna, wiel-
kosci wydobycia kopalin do produkcji kruszyw naturalnych,
oparta na granicach administracyjnych powiatow.

Najwigksze roczne wydobycie w wojewodztwie matopol-
skim w 2009 r. odnotowano w powiatach: tarnowskim (5 080
tys. Mg), krakowskim (2 979 tys. Mg), brzeskim (2 128 tys.
Mg), oswigcimskim (1 339 tys. Mg) oraz nowosadeckim (1 346
tys. Mg.). Na Podkarpaciu najwigksze wydobycie osiagnigto w
powiatach: degbickim (1 294 tys. Mg w 2009 r.), kro$nienskim
(1 000 tys. Mg), brzozowskim (609 tys. Mg.), przemyskim (520
tys. Mg), jarostawskim (481 tys. Mg), jasielskim (480 tys. Mg.)
oraz ropczycko-sedziszowskim (444 tys. Mg).

W obu wojewodztwa mozna wyrdzni¢ glowne centra
wydobywcze, w ktorych koncentruje sig dziatalnos$¢ gornicza.
W Malopolsce wskaza¢ mozna trzy centra, zwiazane z aglo-
meracja: krakowska, tarnowska i nowosadecka. Natomiast w
przypadku wojewddztwa podkarpackiego, gléwne centra wydo-
bywecze to: krosniensko-brzozowskie, przemysko-jarostawskie
oraz degbickie. W centrach tych poza najwigkszym wydobyciem,
znajduja si¢ rowniez najwigksze zasoby kopalin.

Powiazania producentéw kruszyw w Malopolsce z ich
nabywcami (odbiorcami) sa glownie relacjami lokalnymi, gdzie
maksymalna droga transportu nie przekracza 100 km. Transport
lokalny realizowany jest $rodkami transportu kotowego, ktory
wykorzystywany jest do przewozu catej produkcji kruszyw zwi-
rowo-piaskowych i ok. 85% produkeji kruszyw tamanych. Relacje
migdzyregionalne dotycza wywozu kruszyw do innych woje-
wodztw, z wykorzystaniem transportu kolejowego, dotycza one
ok. 15% produkcji kruszyw tamanych. Z wielu kopaln kruszywa
transportowane sg poza granice wojewodztwa, ale w promieniu do
100 km od danej kopalni — wéwezas rowniez mowimy o relacjach
lokalnych, ale siggajacych poza granice wojewodztw.

Glowne kierunki transportu kruszyw naturalnych z wo-
jewodztwa matopolskiego i podkarpackiego pokazano na
rysunku 6.

Z malopolskich kopaln, podstawowymi kierunkami wywo-
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Rys. 5. Geograficzna struktura wydobycia kopalin do produkeji kruszyw naturalnych
Fig. 5. Geographic structure of mineral extraction for natural aggregate production
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Rys. 6. Kierunki wywozu kruszyw naturalnych z wojewddztwa
malopolskiego i podkarpackiego

Fig. 6. Directions of exporting natural aggregate from the region
of Malopolska and Podkarpacie

zu z wykorzystaniem transportu samochodowego sa sasiednie
wojewodztwa: slaskie, podkarpackie, swigtokrzyskie. W
przypadku transportu kolejowego rejestruje si¢ spedycje do bar-
dziej oddalonych wojewddztw, dotyczy ona gtoéwnie kruszyw
tamanych produkowanych w kopalni Zalas. Kierunek wywozu
to wojewodztwa: mazowieckie — 1,3% rocznego wydobycia
kruszyw tamanych w woj. matopolskim, §laskie — 1,5%, $wig-
tokrzyskie — 1,1%, todzkie — 1,6%, lubelskie — 1,1%, lubuskie
—0,5%, podkarpackie — 1,5% oraz kujawsko-pomorskie — 1,7%.
Dodatkowo do podkarpackiego transportem kolejowym trafia
kruszywo z kopaln : Klgczany i Wierchomla — ok. 4,2% rocz-
nego wydobycia w Malopolsce.

Transport kruszyw naturalnych, poza wojewaodztwo pod-
karpackie praktycznie nie istnieje. Tylko w niewielkim zakresie
z kopaln zlokalizowanych przy granicy wojewddztwa obserwu-
je sig wywoz kruszyw zwirowo-piaskowych do wojewaddztwa
malopolskiego, lubelskiego i $wigtokrzyskiego.

Pomimo corocznego wzrostu wydobycia i produkcji kruszyw
naturalnych, w ostatnich latach obserwuje si¢ znaczny deficyt
dobrych jakosciowo kruszyw ze skal zwigzlych. Dlatego tez
wojewodztwo podkarpackie zaopatrywane jest w takie kruszywa
m.in. z wojewddztw: matopolskiego, swigtokrzyskiego, dolnosla-
skiego oraz z zagranicy: Ukrainy i Republiki Stowackiej.

Perspektywy wydobycia w Regionie Malopolski
i Podkarpacia

W celu oceny perspektyw wydobycia surowcow skal-
nych w Regionie Matopolski i Podkarpacia postuzy¢ sig
mozna wskaznikiem wystarczalnosci zasobow bilansowych
i przemyslowych [7]. Wskaznik powyzszy okresla na ile lat
wystarczy zasobow, przy zalozeniu stalosci wydobycia, nie
dokumentowaniu nowych zto6z i braku ewentualnych strat
udokumentowanych juz zasobow. W obliczeniach przyjeto
straty zasobow takie same dla piaskow i zwirow oraz kamieni
tamanych i blocznych. Dla zasobow bilansowych zatozono 30%
strat, dla zasobow przemystowych —20%. Wartosci wskaznika
przedstawiono na rysunku 7.

W Matopolsce dla zl6z piaskow i zwirow, wskaznik wy-
starczalnosci zasobow przemystowych wynosi tylko 10 lat,
natomiast zasobow bilansowych 20 lat. Przy czym w okresie
ok. 5 lat wyczerpaniu ulegnie 60% zasobow przemystowych
zagospodarowanych ztoz. W przypadku kamieni famanych
i blocznych, dla zasobow przemystowych wskaznik wystar-
czalnosci wynosi 26 lat, natomiast dla zasobow bilansowych
66 lat.

Trudniejsza sytuacja wystgpuje w wojewodztwie podkar-
packim. Wskaznik wystarczalnosci zasobow przemystowych
716z piaskow i zwirdw wynosi 9 lat, natomiast zasobow bilan-
sowych 15 lat. Zasoby bilansowe w grupie zl6z zagospodaro-
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Rys. 7. Wskaznik wystarczalnosci zasobow piaskéw i zwirow oraz kamieni
tamanych i blocznych w Regionie Malopolski i Podkarpacia [7]

Fig. 7. Rate of sufficiency of sand and gravel as well as crushed and block
stones resources in the region of Malopolska and Podkarpacie [7]
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Tab. 5. Liczba oraz zasoby z16 niezagospodarowanych
Tab. 5. Number and resources of not reclaimed deposits

Matopolska Podkarpacie
Grupa surowcowa Liczba 2162 Zasoby bilansowe, Liczba 216z Zasoby bilansowe,
tys. Mg tys. Mg
Kamienie tamane i bloczne 38 539 764 16 327 137
Piaski i zwiry 144 1415567 241 864 131
Razem 182 1 955 331 257 1191 268

wanych wyczerpig sig do 5 lat, az w 46 ztozach. W przypadku
kamieni famanych i blocznych, dla zasobow przemystowych
wskaznik wystarczalnosci wynosi tylko 10 lat, natomiast dla
zasobow bilansowych 46 lat.

Istotna rolg w rozwoju wydobycia, ma zatem mozliwos¢
rozpoczecia eksploatacji ze zt6z do tej pory niezagospodaro-
wanych. Na terenie analizowanych wojewodztw znajduje sig
ponad 400 zl6z udokumentowanych, rozpoznanych w roznym
stopniu, ktorych zasoby nie byly jeszcze przedmiotem eksplo-
atacji (tab. 5).

Poza udokumentowanymi ztozami, istnieja rowniez zasoby
w obszarach prognostycznych i perspektywicznych. Szacuje sig,
ze w wojewodztwie podkarpackim wystgpuja najwigcej w kraju,
zasobow prognostycznych piaskow i zwirow, ktore okreslane
sanaok. 2,2 mld Mg. Rowniez w wojewddztwie matopolskim,
prognozuje si¢ duze ich wystgpowanie, w wielkosci ok. 750
min Mg. Natomiast zasoby perspektywiczne, okreslane sa na
podstawie ilosci wyznaczonych obszarow perspektywicznych
w poszczegolnych wojewodztwach w stosunku do liczby wy-
znaczonych obszaroéw prognostycznych. W skali kraju liczba
obszarow perspektywicznych jest okoto 2 - krotnie wigksza
od liczby obszarow prognostycznych, a zatem mozna uznac,
ze zasoby perspektywiczne beda prawdopodobnie dwukrotnie
wigksze od prognostycznych [2].

W grupie kamieni tamanych i blocznych zasoby progno-
styczne, w skali kraju wynosza ok. 22 mld Mg. Szacunkowo, na
wojewodztwo matopolskie przypada ok. 11%, a podkarpackie
ok. 6 % zasobow.

W przypadku podjgcia prac wydobywczych, znaczna czgs¢
zasobow okaze si¢ najprawdopodobniej nieprzemystowa,
dojda rowniez roznego rodzaju straty, a spore ilosci kopaliny
pozostana w zlozach po zaniechaniu wydobycia. Niezaleznie
od tego, jak wykazuja doswiadczenia ostatnich lat, czgs¢ ztoz
potencjalnie przemystowych w ogole nie bedzie mogla zostaé
zagospodarowana z innych przyczyn. Naleza do nich ogranicze-
nia zwigzane z ochrona srodowiska naturalnego, zabudowanie
terenow nad zlozem, a takze konflikty spoleczne, glownie na
tle Srodowiskowym. W dalszej czgsci artykutu, na przykladzie
wojewddztwa matopolskiego zostanie przedstawiony konflikt
niezagospodarowanych zt6z z obszarami przyrodniczo cenny-
mi uznawany jako jedno z gléwnych uwarunkowan dalszego
rozwoju bazy surowcowej kruszyw naturalnych .

Uwarunkowania Srodowiskowe rozwoju wydobycia
kruszyw naturalnych w wojewddztwie malopolskim

Najwazniejszym skladnikiem systemu ochrony sa parki
narodowe. Mniejszymi, chociaz rownie cennymi obiektami
przyrodniczymi sg rezerwaty przyrody. Innym waznym sktad-
nikiem sa parki krajobrazowe Z kolei obszary chronionego
krajobrazu, sa facznikiem w systemie ochrony tak, ze stanowi on
ciaglos¢. Chroni sig takze niewielkie odizolowane obszary (tzw.

uzytki ekologiczne), mniejsze fragmenty pigknych krajobrazow

zespoly przyrodniczo-krajobrazowe, a takze pojedyncze obiekty

— pomniki przyrody i stanowiska dokumentacyjne przyrody

nieozywionej. W 2004 r. rozpoczgto tez wprowadzanie w Polsce

europejskiej formy ochrony przyrody — obszarow Natura 2000,

na ktorych chroni sig te elementy przyrody, ktore sq zagrozone

w skali Europy.

Zakaz eksploatacji kopalin jest ustawowo obligatoryjny
tylko na obszarze parkow narodowych i rezerwatow. W parkach
krajobrazowych i obszarach chronionego krajobrazu, to sejmiki
wojewodzkie w uchwalach ustanawiajacych formg¢ ochrony
przyrody, moga wprowadzi¢ calkowity zakaz eksploatacji ko-
palin. Podobnie jest w przypadku indywidualnych form ochrony
przyrody, tj. zespolow przyrodniczo-krajobrazowych, uzytkow
ekologicznych, stanowisk dokumentacyjnych i pomnikow
przyrody, ktorych ustanowienie nastgpuje w drodze uchwat
rad gminnych [1]. Istnieja odstepstwa od zakazu realizacji
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko,
ktore dotycza:

e realizacji przedsigwzigé, dla ktorych sporzadzenie raportu
nie jest obligatoryjne, a przeprowadzona ocena oddzia-
tywania na s$rodowisko wykazala brak niekorzystnego
wplywu na przyrodeg PK,

e realizacji przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywac
na $rodowisko, nie dotyczy realizacji przedsigwzig¢, dla
ktérych przeprowadzona ocena oddziatywania na srodo-
wisko wykazata brak znaczacego negatywnego wplywu
na ochrong przyrody OChK,

e realizacji inwestycji celu publicznego na terenach PK i
OchK.

W przeprowadzonej analizie [7], uwzglgdniono pig¢ form
ochrony przyrody (Parki Narodowe, Rezerwaty Przyrody, Parki
Krajobrazowej, Obszary Natura 2000, Obszary Chronionego
Krajobrazu). Wykorzystujac ogélnodostgpng baze danych geo-
srodowiskowych [2], dokonano wzajemnej lokalizacji wszyst-
kich udokumentowanych zléz w obu grupach surowcowych
z wybranymi formami ochrony przyrody. Przyjeto 4 stopnie
konfliktu lokalizacji, wskazujacych jaki procent obszaru ztoza
znajduje si¢ w obszarze chronionym:

e | stopien —od 0 do 25%,

e 2 stopien —od 25 do 50%,

Tab. 6. Konflikt niezagospodarowaych zi6z z obszarami przyrodniczo

cennymi
Tab. 6. Conflict of not reclaimed deposits with naturally valuable areas
. w
Grupa surowcowa Liczba zt6z* % zasohe .
bilansowych
Kamieri taman
: y 43 72
i bloczny
Piaski i zwiry 110 78

* Uwzgledniono réwniez zloza na ktérych zaniechano eksploatacji
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e 3 stopien —od 50 do 75%,
e 4 stopien —od 75 do 100%.

Liczbg zt6z oraz zasoby bgdace w konflikcie z obszarami
chronionymi, zestawiono w tabeli 6. Dodatkowo, na rysunk-
ach 8 i 9, przedstawiono liczbe zl6z niezagospodarowanych i
udzial zasobow w poszczegolnych formach ochrony przyrody.
Przyjeto, ze udzial zasobow zloza bedacego w ,konflikcie” z
obszarem chronionym, jest rowny gornej wartosci przedziatlu
stopnia konfliktowosci.

T2

Liczba zI62, Procentzasobow
8 8 & g8 8

12 14

10 +
1 1 3 1
0 A — = - - —_ ==

Liczbazloz | % bow  Liczbazlo# | 9 i Liezbazldz | %zasobow Liczbazléd | Ybzasobow
hil h | bil h hilnasawych bilnasowych
Park Narodowy Fark Krajobrazowy Natura 2000 Obszar Chranionego

Krajobrazu
Rys. 8. Konflikt lokalizacyjny niezagospodarowanych z16z kamieni
tamanych i blocznych z wybranymi formami ochrony przyrody
Fig. 8. Localization conflict of not reclaimed deposits of crushed and block
stones with selected forms of wildlife conservation
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Park Krajobrazowy HNakura 2000
Rys. 9. Konflikt lokalizacyjny niezagospodarowanych z16z piaskow
i zZwiréw z wybranymi formami ochrony przyrody
Fig. 9. Localization conflict of not reclaimed deposits of sand and gravel
with selected forms of wildlife conservation

Obszar Chronionego Krajobrazu

Jako, ze r6zne formy ochrony przyrody pokrywaja sig, nie
nalezy sumowac podanych na rysunkach wartosci.

W ujeciu globalnym ponad 90% zt6z niezagospodaro-
wanych znajduje si¢ w 4 stopniu konfliktowosci. Patrzac na
geograficzng strukture, to az w 8 powiatach liczba zloz kon-
fliktowych przekracza 90%. Sa to powiaty: bochenski, brzeski,
gorlicki, limanowski, nowosadecki, miechowski, limanowski,
tatrzanski,

Z przedstawionych danych rysuje si¢ do$¢ powazny prob-
lem, mogacy istotnie wplynac na mozliwos¢ zagospodarowania
udokumetowanych zl6z kopalin z ktérych produkuje sig
kruszywa naturalne. Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze w przypadku

ok. 50% ztoz, nie objgtych bezposrednim konfliktem lokali-
zacji, w najblizszym otoczeniu (do 500 metrow) wystepuje
przynajmiej jedna z form ochrony przyrody (najczgsciej jest
to obszrar Natura 2000). Réwniez te ztoza moga okazac sig
trudne do zagospodarowania. Jest niemal pewne, ze planowane
przedsigwzigcie gornicze znajdujace si¢ w konflikcie lokali-
zacyjnym z obszarem chronionym lub tylko w jego sasiedztwie,
bgdzie zakwalifikowane przez organ decyzyjny do sporzadzenia
oceny oddzialywania na srodowisko. Wyjatkiem od tego moga,
by¢ inwestycje na zlozach, dla ktorych wydawana jest tzw.
~mata koncesja”.

Podsumowanie

Na przestrzeni ostatnich lata rynek kruszyw naturalnych
w wojewodztwie matopolskim i podkarpackim wpisat sig¢ w
ogolny trend rozwoju branzy w Polsce. Zaréwno wielkos¢ wy-
dobycia piaskow i zwirdéw oraz kamieni tamanych i blocznych,
odnotowywatla coroczny wzrost. W 2009 roku wydobyto ponad
25 mln kopalin, w tym ok 18 mln piaskow i zwiréw. Obecnie na
obszarze obu wojewodztw zagospodarowanych jest 342 ztoz,
w ktorych zalega 1,2 mld Mg zasobdw bilansowych i 485 min
zasobow przemyslowych. Wydaje sig, ze sa to duze wielkosci
zasobow. Jednak obliczone wskazniki wystarczalno$ci zago-
spodarowanych ztoz piaskow i zwiréw oraz kamieni tamanych i
blocznych nie sg zbytnio optymistyczne. Dlatego dla zapewnie-
nia produkcji kruszyw naturalnych konieczne jest sukcesywne
zagospodarowanie nowych ztoz, ktorych zasoby do tej pory nie
byly przedmiotem eksploatacji. Tutaj duzym zagrozeniem w
Malopolsce i Podkarpaciu, ale takze i innych czegsciach kraju,
jest brak polityki surowcowej dotyczacej nieenergetycznych
zkoz surowcow statych. Powoduje to, ze ztoza perspektywiczne
nie sg chronione przed zagospodarowaniem w kierunku innym
niz gorniczy. Przy spodziewanym wzroscie zapotrzebowania
na surowce mineralne, a w szczegdlnosci kruszywa naturalne
(tamane i zwirowo-piaskowe) moze okazac sig, ze nie ma
zloz, ktore nadawatyby si¢ do eksploatacji, tym bardziej, ze
znaczng cze$¢ wojewodztw stanowig obszary chronione (parki
narodowe, krajobrazowe i ich otuliny, obszary chronionego
krajobrazu itp.). Jak pokazano na przykladzie wojewodztwa
malopolskiego, ponad 150 z 233 z16Z niezagospodarowanych
(z uwzglednieniem zt6z gdzie zaniechano eksploatacji) znajduje
si¢ w bezposrednim konflikcie lokalizacyjnym z jakas forma
ochrony przyrody. Najczesciej sg to obszary chronionego krajo-
brazu (126 zt6z), w obszarach Natura 2000, znajduje sig 25 ztoz,
aw Parkach Krajobrazowych — 13 zt6z. Réwniez ztoza (lub ich
czgsci), nie objete bezposrednim konfliktem lokalizacji, moga
by¢ trudne do zagospodarowanie, ze wzgledu na wystgpowanie
w bliskiej odleglosci (do 500 metrow) przynajmiej jednej z form
ochrony przyrody (najczesciej jest to obszrar Natura 2000).

Praca powstala w ramach projektu pt. ,, Strategie i Sce-
nariusze Technologiczne Zagospodarowania i Wykorzystania
Zloz Surowcow Skalnych " (Nr POIG.01.03.01-00-001/09),
realizowanego w ramach Programu Operacyjnego Innowa-
cyina Gospodarka, lata 2007-2013, Priorytet 1, Dzialanie
1.3, Poddzialanie 1.3.1 Projekty rozwojowe.
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