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W artykule scharakteryzowano zasoby geologiczne i produkcje surowcow skalnych regionu opolsko-slaskiego oraz zaryso-
wano perspektywy rozwoju w kontekscie ich roli w produkcji krajowej. Podkreslono problemy wspolne oraz roznice wynikajqce
z zasobnosci bazy geologicznej oraz stopnia rozwoju infrastruktury. W dalszej czesci przedstawiono stan niezagospoda-rowa-
nych zloz surowcow skalnych oraz obszarow uznawanych za perspektywiczne i prognostyczne. Dokonano charakterystyki ob-
szarow przyrodniczo cennych oraz zarysowany zostal problem zwiqzany z konfliktem lokalizacji zIoz wzgledem wybranych form
ochrony przyrody oraz klas pokrycia terenu.

Stowa kluczowe: surowce skalne, gornictwo odkrywkowe, kruszywa naturalne

This paper describes geological resources and production of rock materials in opolskie and slgskie voivodeships and outli-
nes the perspectives for development in the context of their role in domestic production. Common problems and differences in
the abundance of geological base and the level of infrastructure development are also highlighted. In the second part of this
paper the presents the status of undeveloped deposits of rock resources and areas considered to be perspec-tive and prognostic.
Characteristic of valuable natural areas was made and the problem of location conflict of deposits with selected forms of nature
protection as well as to land-use has been outlined.
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Region $lasko-opolski potozony w potudniowej czesci
Polski zajmuje powierzchnig 21 744,6 km?, co stanowi 6,9%
powierzchni kraju, w tym woj. $laskie — 3,9%, a opolskie
3,0%. Na tym terenie zamieszkuje 5,626 mln os6b, w tym w
woj. §laskim — 4,616 mln 0séb (12% ludnosci kraju), a w woj.
opolskim — 1,010 mln 0s6b (2,6% ludnosci kraju). Gegstos¢ za-
ludnienia obydwu wojewddztw jest zroznicowana, woj. $laskie
ma najwigksze zaludnienie — 375 0sob/km?, co stanowi warto$é
ponad trzykrotnie wigksza niz $rednia krajowa (123 osoby/km?),
za$ woj. opolskie ma najmniejsza gestosé zaludnienia w kraju
— 108 0sob/km?.

Zréznicowany jest rowniez PKB w przeliczeniu na 1
mieszkanca, w woj. $laskim — 39,7 tys. zl/mieszkanca (107%
sredniego krajowego), w woj. opolskim — 29,5 rys. zt/miesz-
kanca (78% sredniego krajowego).

Eksploatacja surowcow skalnych w wojewodztwie
Slaskim

Wojewaddztwo §laskie jest jednym z regionéw Polski maja-
cych dtugoletnia tradycje gornicza zwiazana przede wszystkim
z eksploatacja wegla kamiennego, a takze rud i surowcow
skalnych. Obecny udziat w produkcji gérniczej réznych surow-
cow w skali kraju wynosi od kilku do 90% (wegiel kamienny).
Zasoby bilansowe surowcow skalnych wojewodztwa §laskiego
wynosza 4,394 mld Mg co stanowi 7,9% zasobow krajowych
(tab. 1). Znacznie mniejsze sa zasoby przemystowe, zloka-
lizowane w ztozach eksploatowanych lub przygoto-wanych
do eksploatacji, wynosza one 293,5 mln Mg (6,7% zasobow
bilansowych i 2,8% zasoboéw krajowych).

Wydobycie surowcoéw skalnych w 2011 r. w woj. $laskim
wyniosto 16,7 mln Mg i odpowiada to 4,2% wydobycia kra-
jowego (tab. 1). W nastepnym roku (2012) obnizyto si¢ do
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warto$ci 13,5 mln Mg (spadek o 19%). Najliczniejsza grupa surowcowa, obejmujaca 241 zt6z, w tym 61 eksploatowanych, sa
ztoza piaskdw 1 zwirdw, ktorych zasoby bilansowe wynosity 849,7 min Mg (4,9% zasoboéw krajowych), a zasoby przemystowe
— 76, 1 mln Mg (2,5% zasobow krajowych). Kruszywa naturalne uzupetniaja kruszywa tamane (kamienie tamane i bloczne),
udokumentowane w 41 ztozach (17 zagospodarowanych) w ilosci 448 mln Mg zasobdw bilansowych (13,9% w kraju), w tym 68
mln Mg zasobdw przemystowych (2,0% w kraju). Ilosciowo, duze sa rowniez zasoby piaskow podsadzkowych — 1,07 mld Mg
zasobow bilansowych (23,9% zasobow krajowych) i 36 mln Mg zasobow przemystowych (14,4% zasobow krajowych), ktorych
wydobycie wzrosto z 870 tys. Mg w 2011 r. do 1,144 mln Mg w roku 2012, mimo ze do roku 2011 ciagle si¢ zmniejszato ze
wzgledu na mate zapotrzebowanie kopaln wegla kamiennego na piasek do podsadzki. Uzupetnieniem eksploatowanych kruszyw
naturalnych sa kruszywa produkowane z odpadowych surowcoéw hutniczych i weglowych zlokalizowanych w tym wojewodztwie
na licznych hatdach. Produkcja tych kruszyw jest zmienna i ostatnio szacuje si¢ ja na ok. 4,0 mln Mg.

Woj. slaskie jest jednym z trzech wojewodztw (oprocz matopolskiego i dolnoslaskiego), na terenie ktorych eksploato-
wane sa dolomity do innych zastosowan niz w budownictwie i drogownictwie, dysponuje baza geologiczna liczaca 10 zt6z
(2 zagospodarowane), w ktorej udokumentowano 307,7 mln Mg, co stanowi 89,5% zasobow tego surowca w Polsce. Dyspo-
nuje rowniez stosunkowo duzymi zasobami surowcow dla przemystu cementowo-wapienniczego (7% zasobow krajowych)
liczacymi 1,3 mld Mg, przy czym wydobywane sa tylko wapienie i margle dla przemystu cementowego, natomiast wapienie
dla przemystu wapienniczego pozostaja w catosci niezagospodarowane.

Udokumentowane na terenie wojewodztwa Slaskiego 46 zt6z piaskow formierskich zawiera tacznie 46 mln Mg tego surowca
(17%), co lokuje je na drugim miejscu w kraju (po woj. 16dzkim), jednak ich wydobycie jest bardzo mate.

Wydobycie surowcoéw skalnych w woj. §laskim obejmuje 7 grup surowcowych (tab. 1), w tym:

Powyzsze dane dotycza 2011 r. kiedy to wydobycie surowcow skalnych w Polsce osiagngto rekordowe wielkosci.
Ksztattowanie si¢ wielkosci wydobycia poszczegolnych grup surowcowych w okresie 2007-2012 przedstawiono na rysunku
1. Z wykreséw wynika, ze szczegdlnie zmienne bylo wydobycie piaskow 1 Zzwirdw.
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Rys. 1 Wielkos¢ wydobycia grup surowcow skalnych w wojewddztwie $laskim w latach 2007 — 2012
Fig. 1 Production of rocky material in silesian voivrodeship in 2007 - 2012
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Wielko$¢ udokumentowanych zasobow bilansowych w
zasadzie zapewnia odpowiednia ich wystarczalno$¢, w sto-
sunku do wielko$ci wydobycia (odniesiono do wydobycia w
2011 r.). Wskaznik ten dla poszczegdlnych typdw zt6z wynosi
odpowiednio:

o kruszywa piaskowo-zwirowe — 103 lata,

e kamienie tamane i bloczne — 122 lata,

e dolomity — 108 lat,

e surowce ilaste ceramiki budowlanej — 200 lat,

«  piaski formierskie —> 200 lat,

e piaski posadzkowe — > 200 lat,

e wapienie i margle dla przemystu cementowego

—>200 lat.

i jest co najmniej rowny (na ogo6t znacznie wigkszy) od analo-
gicznego wskaznika dla zasobow krajowych. Wskazniki wystar-
czalnos$ci zasobow przemystowych czyli zasobow, dla wydobycia
ktorych wydano koncesje, sa porownywalne ze wskaznikami
ogolnopolskimi. Najnizszym wskaznikiem wystarczalnosci
zasobow przemystowych wyrdzniaja sig tradycyjnie, jak w catej
Polsce, kruszywa piaskowo-zwirowe — 9 lat przy wskazniku
krajowym 12 lat. Niskie wskazniki wystarczalnosci zasobow
przemystowych wskazuja na koniecznos¢ zagospodarowania
nowych zt6z nowych nowych zasobow.

Udokumentowane i eksploatowane ztoza surowcow
skalnych w wigkszosci skoncentrowane sa w kilku centrach
gorniczych, tj.: kruszywa piaskowo-zwirowe w wigkszosci
zlokalizowane w dolinach rzek w ponad 50% eksploatowane sa
w powiatach: raciborskim i wodzistawskim; kruszywa tamane
(gtownie piaskowcowe i dolomitowe) — w catosci w powiatach:
cieszynskim, bedzinskim, bierunsko-lgdzinskim i zywieckim;
wapienie i margle dla przemyshu cementowego — powiat czg¢-
stochowski; piaski podsadzkowe — powiat miejski Jaworzno;
surowce ilaste ceramiki budowlanej — gtownie (77% produkcji)
w powiatach: lublinieckim i m. Czgstochowa.
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Eksploatacja surowcow skalnych w wojewodztwie
opolskim

Na obszarze wojewddztwa opolskiego udokumentowano
268 zt6z surowcow skalnych obejmujacych 11 grup surowco-
wych. Laczne zasoby bilansowe tych z16z wynosza 3,977 mld
Mg (w tym zasoby przemystowe — 1,148 mld Mg) i stanowia
7,1% zasobow Polski (Bilans zasobow..., 2011). Mimo o
potowe¢ mniej licznej bazy zasobowej niz to jest w woj. $la-
skim, ilo$ciowo zasoby bilansowe surowcow skalnych woj.
opolskiego sa tylko niewiele mniejsze, co czyni region $lasko-
-opolski porownywalny z najbogatszym pod tym wzglgdem
woj. dolnoslaskim. Stosunkowo duzy jest udzial zasobow
przemystowych w zasobach krajowych (11%), w tym piaski
podsadzkowe — 45%, wapienie dla przemystu cementowego
— 28,1%, wapienie dla przemystu wapienniczego — 24,5%.
Wydobycie surowcow skalnych w 2011 roku wyniosto 21,029
mln Mg — 5,3% wydobycia krajowego (tab. 1). Wielko$¢
wydobycia poszczegdlnych surowcow w okresie 2007 — 2012
pokazano na rysunku 2.

Najliczniejsza grupe stanowia piaski i zwiry liczace 170 zt6z,
w tym 55 zagospodarowanych (40 zt6z eksploatowanych i 15
eksploatowanych okresowo), surowce ilaste ceramiki budowlanej
liczace 44 ztoza (7 zagospodarowanych, przy czym 2 zltoza sa
eksploatowane okresowo), kamienie tamane i bloczne reprezen-
towane przez 20 zt6z (12 zagospodarowanych). Mniej liczne,
niemniej bedace wazna pozycja surowcowa wojewddztwa, sa
wapienie dla przemyshu wapienniczego udokumentowane w 8
ztozach, a eksploatowane w 4, przy czym jedno okresowo oraz
wapienie i margle dla przemystu cementowego (8 zt6z, w tym 5
zagospodarowanych). Wydobycie wapieni w kazdej z tych grup
odgrywa wazna rolg w gospodarce krajowej stanowiac po jedne;j
piatej wydobycia krajowego (tab. 1).

Wydobycie surowcdw skalnych w woj. opolskim w 2011 .

PLASKI EWARCOWE DO PRODUKCI CEGLY WAPIENNO-PLASKOWE)
PLASKI PODSADINOWE

SUROWCE ILASTE CERAMEI BLIDOWLANES

WAFIENIE DLA PRIEMYSLL WAPIENNICIEGD

WAPIENIE | MARGLE DLA PRIEMYSLU CEMENTOWEGD

Rys. 2 Wydobycie surowcow skalnych w woj. opolskim w latach 2001 — 2012
Fig. 2 Production of rocky material in opolskie voivrodeship in 2007 - 2012
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pod wzgledem masy dotyczyto przede wszystkim kruszyw natu-

ralnych, przy czym kruszywa piaskowo-zwirowe wydobywane

byly wilosci 8,149 mln Mg, natomiast kamienie famane i bloczne

w ilosci 1,754 mln Mg. Poréwnywalna ilociowo grupa sa wa-

pienie i margle dla przemystu cementowego, ktorych wydobyto

5,573 mln Mg, oraz wapienie dla przemyshu wapienniczego z

wydobyciem 4,281 mln Mg. Wojewodztwo dostarczyto ponadto

819 tys. Mg piaskéw podsadzkowych, 232 tys. Mg surowcoéw

ilastych ceramiki budowlanej, 157 tys. Mg tupkow fyllitowych i

61 tys. Mg piaskéw kwarcowych do produkcji cegly wapienno-

-piaskowe;.

Udokumentowana na terenie wojewodztwa baza zaso-
béw bilansowych surowcow skalnych, podobnie jak w woj.
slaskim powinna zaspokoi¢ potrzeby zwiazane z eksploatacja
i produkcja materiatdéw skalnych. Odnoszac wystarczalnosé
statyczna zasobdw do najwyzszego w skali sze$ciolecia (2007
—2012) wydobycia wskazniki wystarczalno$ci osiagaja war-
tosci odpowiednio:

e kamienie tamane i bloczne - 85 lat,

e tupki fyllitowi - 115 lat,

e piaskiizwiry - 174 lata,

e piaski kwarcowe do produkcji cegly wapienno-piaskowej
-200 lat,

¢ piaski podsadzkowe - 200 lat

e surowce ilaste ceramiki budowlanej - 200 lat,

e wapienie dla przemystu wapienniczego - 131 lat,

* wapienie i margle dla przemystu cementowego - 156 lat.
Wskazniki wystarczalnosci zasobow przemystowych, za

wyjatkiem kamieni famanych i blocznych (25 lat w wojewddz-

twie 140 lat w kraju) sa wyzsze w poréwnaniu do wskaznikow
krajowych, co wynika migdzy innymi z do§¢ duzego udziatu
zasobow przemystowych w udokumentowanych zasobach

bilansowych (28,9%).

Udokumentowane i eksploatowane ztoza surowcow skal-
nych sa skupione w powiatach:

e piaski i zwiry - na terenie trzech powiatow: brzeskiego,
kedzierzynsko-kozielskiego i nyskiego, z ktoérych pocho-
dzi 85% wydobycia w wojewodztwie,

e kamienie tamane i bloczne - przede wszystkim bazalty w
powiecie opolskim — 60%,

e wapienie 1 margle - w powiatach: opolskim, gdzie eksplo-
atowane jest duze ztoze Opole-Folwark (37% wydobycia),
w powiecie krapkowickim — ztoze Gorazdze (36%), po-
wiecie strzeleckim ztoze Strzelce Opolskie (15%).

* wapienie - na terenie dwoch powiatow; w powiecie krapko-
wickim - ztoza: Gérazdze (51% wydobycia), Tarnéw Opol-
ski (36%) oraz w powiecie strzeleckim — zloze Izbicko II
(13%).

Z}oza niezagospodarowane oraz obszary perspektywiczne
i prognostyczne wystepowania surowcow skalnych

W 2011 roku na terenie wojewddztwa opolskiego pozostawato
177 zt6z niezagospodarowanych surowcow skalnych o tacznych
zasobach bilansowych 2,216 mld Mg. Najliczniejsza grupg (121
7k67) stanowity ztoza kruszyw naturalnych, w tym 113 z16z pia-
skowo-zwirowych i 8 z6z kamieni tamanych. Niezagospodaro-
wane zasoby z16z piaskowo-zwirowych stanowity niemal potowe
(49,7%) zasobdw niezagospodarowanych. W grupie kamieni tama-
nych i blocznych udokumentowano w 8 niezagospodarowanych
zlozach 47,7 min Mg zasobow, przede wszystkim wapieni (w 2 zto-

zach 27,3 mln Mg) i granitow wystepujacych w powiecie nyskim
(w 4 ztozach— 16,7 mln Mg). Niezagospodarowane ztoza wapieni
dla przemystu cementowo wapienniczego potozone sa na terenie
powiatow: krapkowickiego, opolskiego, m. Opole i strzeleckiego,
czyli w tych powiatach, w ktorych aktualnie prowadzone jest wy-
dobycie tego surowca, wykorzystywanego w pobliskich zaktadach
cementowo-wapienniczych. Zgodnie z wynikiem waloryzacji 20
zk6z niezagospodarowanych surowcow skalnych w woj. opol-
skim na podstawie kryterium geologiczno-ztozowego zaliczono
do kategorii najwyzszej (N) i wysokiej ochrony (W). Najwyzsza
ochrong nalezy zapewni¢ trzem ztozom wapieni i margli przemystu
wapienniczego, a wysoka ochrong 14 ztozom piaskow 1 zwirdw,
1 ztozu wapieni i margli dla przemystu cementowego, piaskow
kwarcowych do produkcji cegly wapienno-piaskowej oraz kopalin
ilastych ceramiki budowlane;.

W 2011 roku w wojewodztwie $laskim udokumentowanych
byto 3,6 mld Mg zasobow w 425 niezagospodarowanych zto-
zach. Najliczniejsza grupa (200 z16z) sa kruszywa naturalne, w
tym kruszywa piaskowo-zwirowe (176 zt6z) oraz kamienie do
produkcji kruszyw tamanych (24 ztoza). Druga grupa liczaca
119 716z sa surowce ilaste ceramiki budowlanej, z czego w 85
ztozach zaniechano wydobywania tego surowca. W grupie po-
zostalych surowcow udokumentowano 106 zt6z, w tym 44 ztoza
piaskow formierskich, 29 zt6z wapieni dla przemystu cemen-
towo-wapienniczego, 15 zt6z piaskow podsadzkowych, 8 zt6z
dolomitow, 7 zt6z surowcow ilastych do produkeji cementu i po
jednym ztozu glin ceramicznych, piaskéw kwarcowych do pro-
dukcji cegly wapienno-piaskowej oraz zwirkdw filtracyjnych.
Zgodnie z wynikiem przeprowadzonej waloryzacji 45 zt6z
niezagospodarowa-nych w woj. §laskim zaliczono na podstawie
kryterium geologiczno-ztozowego do kategorii najwyzszej (N)
i wysokiej ochrony (W). Maja one znaczenie ponadlokalne i
mozliwo$¢ ich zagospodarowania oraz ochrony na potrzeby
przysztej eksploatacji jako zrodta niezbednych surowcow mi-
neralnych powinna by¢ rozpatrywana na poziomie planowania
przestrzennego w skali ogdlnokrajowej lub wojewddztwa. Sa
to ztoza w grupie: kamieni tamanych i blocznych (4 klasy W),
dolomitow (7 klasy W), wapieni i margli dla przemyshu wapien-
niczego (6 klasy N, 1 klasy W), wapieni i margli dla przemystu
cementowego (2 klasy N, 4 klasy W), piaskow i zwirow (10
klasy W), piaskow kwarcowych do produkcji cegly wapienno-
-piaskowej (1 klasy W), piaskow formierskich (2 klasy W) oraz
kopalin ilastych ceramiki budowlanej (6 klasy W).

Poza zasobami w zlozach niezagospodarowanych nalezy
réwniez wyszczegolni¢ zasoby zalegajace w obszarach perspek-
tywicznych i prognostycznych. Wyznaczane sa one na podstawie
analizy kartograficznych danych geologiczno-ztozowych oraz na
podstawie wynikow prac geologicznych, o réznym stopniu rozpo-
znania. L.aczne zasoby prognostyczne w wojewodztwie opolskim
oraz $laskim przedstawiono w tabeli 2.

Rozmieszczenie omawianych obszarow na tle mezoregiondw
przedstawiono na rysunku 3, natomiast w tabeli 3 powiaty o naj-
wigkszym pokryciu tymi obszarami.

Lacznie dla wszystkich grup surowcowych w wojewodztwie
opolskim najwigkszy udzial w powierzchni przypada w powiatach
(rys. 4A): strzeleckim (27,5%), krapkowickim (13%) 1 nyskim
(4%). W wojewodztwie Slaskim w powiatach (4B): gliwickim
(22%), Dabrowa Goérnicza (11,5%) i czestochowskim (5,1%).

W przypadku dalszej analizy mozliwos$ci zagospodarowania
kopalin w zlozach niezagospodarowanych oraz w obszarach
perspektywicznych i prognostycznych, ich znaczny zasigg po-
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Tab. 2. Zasoby prognostyczne wedtug rodzaju kopalin [2]
Tab. 2. Prognostic resources by type of minerals [2]

* tys. m?

Rys. 3. Rozmieszczenie obszarow perspektywicznych dla udokumentowania z16z surowcoéw mineralnych w wojewodztwie opolskim (A) i $laskim (B) [2]

1 — kamienie famane i bloczne, 2 — piaski i zwiry, 3 — surowce ilaste, 4 — torfy

Fig. 3. Distribution of perspective areas for documented mineral deposits in opolskie (A) and $laskie (B) voivodeships [2]

1 — crushed stones, 2 — sand and gravel, 3 — clay raw materials, 4 — peats (turf)

wierzchniowy, pierwotnie wyrdzniony na mapach, powinien
zosta¢ zweryfikowany z uwzglednieniem ograniczen wynikaja-
cych z ochrony $rodowiska oraz przyjetego kierunku zagospo-
darowania terenu. Szybka urbanizacja oraz ekspansja obszarow
obejmowanych coraz bardziej restrykcyjnymi formami ochrony
przyrody, jest przyczyna pojawiajacych si¢ konfliktow zwiazanych

z zagospodarowaniem terenu. Dotyczy to rowniez ograniczen w
gospodarczym wykorzystaniu z6z kopalin.

Uwarunkowania urbanistyczne wynikaja gldwnie z istnicjacej
lub planowanej zabudowy (infrastrukturalnej, teletechniczne;j,
przemystowej, mieszkaniowej, itp.) powierzchni terenu znajdujacej
si¢ nad ztozami udokumentowanymi, jak rdowniez obszarami per-
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Tab. 3. Powiaty o najwyzszym pokryciu obszarami perspektywicznymi i prognostycznymi w wojewodztwie opolskim i $laskim
Tab. 3. Districts with the highest coverage of perspective and prognostic areas in opolskie and $laskie voivodeships
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Rys. 4. Pokrycie powiatdw obszarami perspektywicznymi i prognostycznymi w woj. opolskim (A) i §laskim (B)
Fig. 4. Coverage areas of districts of perspective and prognostic areas in opolskie (A) and §$laskie (B) voivodeships

spektywicznymi czy prognostycznymi. Zgodnie z obowiazujacym
prawem granice zt6z udokumentowanych powinny by¢ ujawniane
w dokumentach planistycznych. Z uwagi na ingerencjg w strukturg
nieruchomosci gruntowej, prowadzenie dziatalno$ci wydobywczej
musi by¢ zgodne z przeznaczeniem nieruchomosci w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego (a przynajmniej z nim
niesprzeczne). W przypadku braku mpzp, podejmowanie i wyko-
nywanie dziatalnosci jest dopuszczalne wowczas, gdy nie naruszy
sposobu wykorzystania nieruchomosci okre§lonego w studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego.
W przypadku obszaréw perspektywicznych i prognostycznych
nie istnieja zadne instrumenty prawne ich ochrony.

Uproszczona charakterystyke uwarunkowan zagospodarowa-
nia powierzchni dla obszarow perspektywicznych i prognostycz-
nych przedstawiono na podstawie analizy klas pokrycia terenu

wyrdznionych w programie CORINE Land Cover.'

Charakterystyka obszaréw perspektywicznych
oraz prognostycznych wzgledem klas pokrycia terenu
wedlug CLC2006

Klasy pokrycia terenu wyrozniane w programie CORINE
Land Cover (CLC) sa zorganizowane hierarchicznie w trzech
poziomach. Pierwszy poziom obejmuje pigé glownych typow
pokrycia globu ziemskiego: tereny antropogeniczne, obszary
rolnicze, tereny lesne i potpustynne, mokradia oraz wody. Na
drugim poziomie zostalo wyrdznionych 15 form pokrycia terenu.
Natomiast na poziomie trzecim wyrdzniono 44 klasy. Ten poziom
szczegdtowosci zostat zastosowany w opracowaniu baz danych
pokrycia terenu we wszystkich krajach Europy. W Polsce sposrod

! Jednostka odpowiedzialna za realizacje projektu CLC2006 w Polsce jest Glowny Inspektorat Ochrony Srodowiska, petniacy role Krajowego Punktu
Kontaktowego ds. wspolpracy z EEA. Bezposrednim wykonawca prac byt Instytut Geodezji i Kartografii. Srodki finansowe przeznaczone na realizacje
projektu krajowego CLC2006 pochodzily ze zrodet Europejskiej Agencji Srodowiska i Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.”
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44 klas pokrycia terenu wystepuje 31. Wykonana analiza obejmuje
pokrycie obszaréw perspektywicznych oraz prognostycznych
formami z drugiej klasy (tab. 4).

ry (tzw. uzytki ekologiczne), mniejsze fragmenty pigknych
krajobrazow — zespoly przyrodniczo-krajobrazowe, a takze
pojedyncze obiekty — pomniki przyrody i stanowiska doku-

Tab. 4. Charakterystyka pokrycia powierzchni obszaréw perspektywicznych i prognostycznych wg CLC2006
Tab. 4. Surface characteristics (land-use) of perspective and prognostic areas according to CLC2006

Uwarunkowania zagospodarowania powierzchni dla rejonu
wystepowania zasobow perspektywicznych oraz prognostycznych
sa zblizone dla obu wojewddztw. Dominujaca klasa pokrycia
terenu w konturze tych obszaréw sa grunty orne (ok. 60%) oraz
lasy (ok. 27%). W klasach, strefy zurbanizowane, strefy prze-
mystowe, handlowe i komunikacyjne, miejskie tereny zielone,
ktore w zasadzie eliminuja mozliwos$¢ zagospodarowania z16z
surowcow skalnych, znajduje si¢ ok. 3,5% powierzchni obszaréw
perspektywicznych i prognostycznych.

Szczegodtowy obraz wptywu zagospodarowania powierzchni
mozliwy byltby po nalozeniu na ww. obszary planow zagospoda-
rowania przestrzennego lub studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego dla poszczegdlnych gmin.

Identyfikacja konfliktu z obszarami chronionymi

Najwazniejszym sktadnikiem systemu ochrony sa parki
narodowe. Mniejszymi, chociaz réwnie cennymi obiektami
przyrodniczymi sg rezerwaty przyrody. Innym waznym sktad-
nikiem sa parki krajobrazowe. Z kolei obszary chronionego
krajobrazu, sg tacznikiem w systemie ochrony tak, ze stanowi
on ciagtos¢. Chroni si¢ takze niewielkie odizolowane obsza-

mentacyjne przyrody nieozywionej. W 2004 r. rozpoczgto tez
wprowadzanie w Polsce europejskiej formy ochrony przyrody
— obszarow Natura 2000, na ktérych chroni si¢ te elementy
przyrody, ktore sa zagrozone w skali Europy.

Powierzchnia obu wojewodztw pokryta jest licznymi formami
obszarowymi ochrony przyrody co przedstawiono w tabeli 5.

Laczna powierzchnia obszarow cennych przyrodniczo w
opolskim to ok. 309 tys. ha, przy czym uwzgledniajac nakta-
danie sig na siebie granic r6znych form ochrony, w rezultacie
stanowi to ok. 277 tys. ha, czyli okoto 30% powierzchni woje-
wodztwa. Z kolei na Slasku faczna powierzchnia to ok. 350 tys.
ha, a po uwzglednieniu dublowania si¢ form ochrony daje ok.
230 tys. ha, czyli okoto 18% powierzchni wojewddztwa.

W obu wojewodztwach obserwuje si¢ zblizone uwarun-
kowania Srodowiskowe wplywajace na mozliwos¢ zagospo-
darowania nowych zt6z. W poréwnaniu do obserwowanych
w innych wojewoddztwach, np. matopolskim, podkarpackim
czy swigtokrzyskim sa one znacznie korzystniejsze. Wynika
to gtownie z mniejszego pokrycia powierzchni wojewodztw
obszarami przyrodniczo cennymi. Oceniajac mozliwos¢ wy-
stapienia stref potencjalnych konfliktéw zagospodarowanych
zt6z kopalin z gtéwnych grup surowcowych (piaskow i zwirdw,
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Tab. 5. Charakterystyka obszaréw przyrodniczo cennych w woj. opolskim i $laskim [3 , 4, 5]
Tab. 5. Characteristics of the valuable natural areas in opolskie and $laskie voivodeships [3 , 4, 5]

kamieni tamanych i blocznych) z formami ochrony przyrody,
w dalszej czesci przedstawiono ich wystgpowanie na terenach:
parkéw narodowych i krajobrazowych, obszaréw chronione-
go krajobrazu, obszaréw sieci Natura 2000 oraz rezerwatow
przyrody.

W grupie piaskow i zwirdw w wojewddztwie opolskim w
przynajmniej jednej formie ochrony przyrody potozonych jest 8
746z, ktorych zasoby stanowia 19% zasobow bilansowych w tej
grupie. W wojewodztwie §laskim liczba zt6z w konflikcie jest
wigksza, wynosi 24 ztoza, i ich zasoby stanowia 23% zasobow
bilansowych w tej grupie. W wojewodztwie opolskim najwigce;j
niezagospodarowanych zt6z piaskow i zwirow zlokalizowa-
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nych jest w obszarach chronionego krajobrazu, natomiast w
$laskim w parkach krajobrazowych. Liczbg oraz udziat zasobow
bilansowych niezagospodarowanych zt6z piaskow i1 zwirow
przedstawiono na rysunku 5.

W grupie kamieni tamanych i blocznych w wojewddztwie
opolskim w przynajmniej jednej formie ochrony przyrody poto-
zone sa tylko 2 ztoza, ktérych zasoby stanowia ok. 1% zasobow
bilansowych w tej grupie. W wojewddztwie $laskim liczba
716z w konflikcie jest wigksza i wynosi 7 zt6z, ale ich zasoby
stanowia az 35% zasobow bilansowych w tej grupie. Na Sla-
sku najwigcej niezagospodarowanych zt6z kamieni tamanych
i blocznych zlokalizowanych jest w parkach krajobrazowych.
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Rys. 5. Niezagospodarowane ztoza piaskow i zwirow w obszarach przyrodniczo cennych [3, 4, 5] A — liczba z16z, B — procent zasobow bilansowych
Fig. 5. Undeveloped deposits of sand and gravel in valuable natural areas [3, 4, 5] A —number of depoits, B — percentage of resourses
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Rys. 6. Niezagospodarowane ztoza kamieni tamanych i blocznych w obszarach przyrodniczo cennych

A — liczba 716z, B — procent zasobow bilansowych [3, 4, 5]

Fig. 6. Undeveloped deposits of crushed and block stones in valuable natural areas [3, 4, 5]

A — number of depoits, B — percentage of resourses
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Rys. 7. Lokalizacja zasobow prognostycznych w obszarach przyrodniczo cennych w wojewodztwie opolskim [3]
Fig. 7. Localization of prognostic reserves in valuable natural areas in opolskie voivodeship [3]

o Piaski i 2wiry
B Kamisnie lamane i bloczne
" Surowee ilaste

= Wapienis i margle dla przemyshu wapinniczego lub cementowsgo

mo -
600

Udzial zasobow, %

Paik narodowy Rezerwat

przyrody

50,0 |
400 |
300 |
200 |
100
0g | 000000000 0000000 4 000000000 |

hqubmzm

Obszar Matura
2000

Lacznie

chnmmgu
kraiobrazu

Rys. 8. Lokalizacja zasobow prognostycznych w obszarach przyrodniczo cennych w wojewodztwie Slaskim [4]
Fig. 8. Localization of prognostic reserves with forms of wildlife conservation in $laskie voivodeship [4]

Liczbe oraz udzial zasobow bilansowych niezagospodarowa-
nych z16z piaskow i zwiréw przedstawiono na rysunku 6.

Na rysunkach 7 i 8 przedstawiono szacunkowy udziat zaso-
béw prognostycznych bedacych w konflikcie lokalizacyjnym z
poszczegbdlnymi formami ochrony przyrody, zaktadajac, ze ich
udzial jest rowny procentowi ich powierzchni w konflikcie.

W woj. opolskim w przynajmniej jednej formie ochrony
przyrody najwigkszy udziat powierzchni przypada na obszary
perspektywiczne 1 prognostyczne w grupie kamieni tamanych i
blocznych (38%), nastepnie piaski i zwiry (24%), wapienie i margle
przemyshu wa-pienniczego lub cementowego (9%), surowce ilaste
(8%). Natomiast w woj. slaskim najwickszy udziat powierzchni
bedacej w konflikcie przypada w grupie surowcow ilastych (46%),
kamieni famanych i blocznych (20%), wapieni i margli (blisko
9%, piaskow i zwirdow (blisko 4%).

Aktualizacja stanu zasoboéw zt6z, spowodowana ich ubyt-

kiem wskutek istniejacych uwarunkowan $rodowiskowych oraz
przestrzennych (urbanistycznych) jest dokonywana sto-sunkowo
rzadko. Najczesciej stan zasobow nie jest korygowany, stwarzajac
przektamanie wielkosci rezerw zasobowych.

Podsumowanie

Na przestrzeni ostatnich lat rynek kruszyw naturalnych w wo-
jewaddztwie opolskim i §laskim wpisat si¢ w ogdlny trend rozwoju
branzy w Polsce, jednak przy znacznie mniejszej jego dynamice.
W 2011 r. w obu wojewodztwach wydobyto facznie ponad 38
mln Mg surowcow skalnych, w tym ponad 16 mln Mg piaskow
i zwirdéw, 10 mln Mg kopalin dla przemystu cementowego oraz
wapienniczego, 5 mln Mg kamieni famanych i blocznych.

Wskazniki wystarczalnosci zasobow przemystowych w woj.
slaskim, czyli zasobow dla wydobycia ktorych wydano koncesje,
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sa porownywalne ze wskaznikami ogolnopolskimi. Najnizszym
wskaznikiem wystarczalnosci zasoboéw przemystowych wyrdznia-
jasie tradycyjnie, jak w calej Polsce, kruszywa piaskowo-zwirowe
— 9 lat przy wskazniku krajowym 12 lat. Niskie wskazniki wy-
starczalnosci zasobow przemystowych wskazuja na konieczno$¢
zagospodarowania nowych zt6z i nowych pol zt6z eksploatowa-
nych. Z kolei wskazniki wystarczalno$ci zasobow przemystowych
w woj. opolskim, za wyjatkiem kamieni tamanych i blocznych (25
lat w wojewodztwie 1 40 lat w kraju) sa wyzsze w poréwnaniu do
wskaznikow krajowych, co wynika migdzy innymi z do§¢ duzego
udzialu zasobow przemystowych w udokumentowanych zasobach
bilansowych (28,9%).

Problem racjonalnego i zréwnowazonego rozwoju eksplo-
atacji surowcow skalnych w obszarach chronionych jak rowniez
uwarunkowania zagospodarowania powierzchni oraz problemy
transportowe — mozliwosci wywozu surowcow skalnych — glownie
kruszyw naturalnych sg wspolnymi podstawowymi problemami
funkcjonowania gornictwa skalnego w regionie opolskim i §laskim.
Scharakteryzowane uwarunkowania srodowiskowe dla z16z nie-
zagospodarowanych oraz perspektywicznych i prognostycznych
w porownaniu do innych wojewddztw (m in. matopolskiego,
podkarpackiego, $wictokrzyskiego) sa znacznie korzystniejsze, co
wynika gtéwnie z mniejszego pokrycia powierzchni wojewodztw
obszarami przyrodniczo-cennymi.

Praca zostala wykonana w ramach projektu pt. ,, Strategie i scenariusze zagospodarowania surowcow skalnych” wspolfi-
nansowanego ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach PO Innowacyjna Gospodarka.
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